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A Zestawienie ofert

Do uptywu terminu sktadania ofert zlozono 2 oferty:

(podaé nazwe (firmeg) albo imig i nazwisko wykonawcy, znak identyfikacyjny w
przypadku zastosowania aukcji elektronicznej — jezeli dotyczy, adres siedziby lub
miejsca zamieszkania, ceng i inne elementy oferty podlegajgce ocenie przy
zastosowaniu kryteriéw oceny ofert — w przypadku, gdy przedstawienie kryteriow
oceny ofert wigzatoby si¢ z koniecznosciq przeniesienia do protokolu znacznej czgsci
oferty lub trudnosciami technicznymi, mozna okreslic to kryterium oceny ofert poprzez
podanie jedynie jego nazwy)

1. Wodne Pogotowie Ratunkowe, ul. Polana Szaflarska 1/38 34-400 Nowy Targ
Oferowana cena ustugi bedacej przedmiotem zaméwienia wynosi 128 898,00 brutto
Zatrudnienie osob, ktére beda uczestniczy¢ w wykonywaniu przedmiotu zaméwienia
posiadajgcych wymagane uprawnienia i zameldowanych na terenie Miasta Nowy Targ
wynosi 7 0séb.
2. MULTIGRUPA Sp. z 0.0., Rynek 20/21 lok.15 50-111 Wroctaw
Oferowana cena ustugi bedgcej przedmiotem zamoéwienia wynosi 122 850,00 brutto
Zatrudnienie os6b, ktére bedg uczestniczy¢ w wykonywaniu przedmiotu zaméwienia
posiadajagcych wymagane uprawnienia i zameldowanych na terenie Miasta Nowy Targ wynosi
10 osob.

10. |Wezwanie do zlozenia dokumentéw lub poprawienie omylek
1. Zastosowano art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych:
€ nie
¢ tak
2. Zastosowano art. 87 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych:
X nie
0 tak

11. | Wykonawcy wykluczeni
Z postepowania wykluczono wykonawcow:
¢ nie
K tak, wykluczono nastgpujacych wykonawcow:
Wodne Pogotowie Ratunkowe, ul. Polana Szaflarska 1/38 34-400 Nowy Targ

12. | Oferty odrzucone
Odrzucono oferty:

X nie

2 tak, odrzucono oferty nastgpujacych wykonawcow:

13. |Najkorzystniejsza oferta
1. Zastosowanie aukcji elektronicznej
X nie zostato przewidziane
0 zostato przewidziane i najkorzystniejsza oferte¢ wybrano:
0z zastosowaniem aukcji elektronicznej (zalgczy¢ zestawienie wigzqcych
postgpier w postaci wydruku z platformy, na ktérej prowadzono aukcje
albo — jezeli brak mozliwosci wydruku — zestawienie w innej formie)

......... [4.’.’.‘.:.".’. (.. JEC
(podpis osoby s/p;/rzqdzajgc/éj protokdf)
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0 bez zastosowania aukcji elektronicznej ze wzgledu na
2. Ocena ofert (wypelnié, gdy cena nie jest jedynym kryterium, podaé lqczng
punktacje przyznang ofertom w kolejnosci przyznanych punktéw wraz z podaniem
nazwy (firmy) albo imienia i nazwiska wykonawcy oraz tgcznej punktacyi)

MULTIGRUPA Sp. z 0.0., Rynek 20/21 lok.15 50-111 Wroctaw - lacznie 100 pkt
cena = (122 850,00/ 122 850,00 ) x 100% x 90 pkt = 90 pkt
zatrudnienie = ( 10/10) x 100% x 10 pkt = 10 pkt

3. Jako najkorzystniejsza(e) wybrano (podaé¢ nazwe (firme) lub imi¢ i nazwisko
wykonawcy oraz adres siedziby lub miejsca zamieszkania i ceng brutto):

oferte ztozong przez:
MULTIGRUPA Sp. z 0.0., Rynek 20/21 lok.15 50-111 Wroctaw - z ceng oferty 122 850, 00 zi

oferty wykonawcow, z ktorymi zostanie podpisana umowa ramowa:

.................................................................................................................

4. Uzasadnienie wyboru

Wykonawca zamoéwienia jako jedyny oferent speinia wszystkie warunki stawiane
w specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia. Wybrany wykonawca uzyskat
najwyzsza ilo$¢ punktéw wg kryterium ocen okreslonych w SIWZ, jednoczesnie
zaproponowal najnizszg cen¢ wynoszaca 122 850 zl. oraz wykazal zatrudnienie 10
0s6b bedacych w dyspozycji wykonawcy, ktére beda uczestniczyé w realizacji
zamdwienia, posiadajgcych wymagane uprawnienia i zameldowanych na terenie
Miasta Nowy Targ.

Zamawiajacy zapewni dodatkowe $rodki w wysokosci 2 850,00 zt na realizacje ustugi
zgodnie z najkorzystniejsza oferta.

14.

Zatwierdzenie wyniku postgpowania
1. Prace [A komisji przetargowej [ 0s6b Wykonujqcych czynnos$ci w postgpowaniu
zakonczyly sie w dniu 22.07.2016 1.

1. Wojciech Mozdyniewicz

2. Bartosz Zelek

3. Katarzyna Gal

4. Ewelina Szymczyk - (
(imig i nazwisko) (podpis)

(podpis osoby sp rzqdzaj cej protokol)
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2. Prace ™ komisji przetargowej (] 0s6b wykonujacych czynnosci w postgpowaniu
oraz wynik postgpowania zatwierdzit:

®  kierownik zamawiajgcego
[0 pracownik zamawiajacego upowazniony pisemnie przez kierowr
zamawiajgcego

.............................................

15.

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty / uniewaznieniu
postepowania
1. Zawiadomienie o
¥ wyborze najkorzystniejszej oferty
0 uniewaznieniu postepowania (w przypadku zaznaczenia pola nie wypelniac
rubryki 19)
zostalo przestane w dniu 22.07.2016 r. w sposob: poczta., droga elektroniczng
(wskazaé forme przestania zawiadomienia),
2. Powody uniewaznienia (podaé uzasadnienie  faktyczne i  prawne):

16.

Srodki ochrony prawnej
1. W trakcie postgpowania:
O WYKOIAWEER .. .. . commmmmmonse s oo s mmmmasosniis §55 5508 RFIHSHES 505 545 855 poinformowat
zamawiajgcego o czynnosci bezprawnie podjetej lub zaniechane;j
0 nie poinformowano zamawiajacego o czynnosci bezprawnie podjetej lub
zaniechanej
00 nie wniesiono odwotania
[ WYKONAWCA. ...ttt wniost
odwotanie wdniu .. .. .... 1.,
2. Rozstrzygniecie Krajowe] Izby Odwolawczej......coovviriniinieniiiniiiiiiieienen,

3. Na orzeczenie Krajowej Izby Odwotawczej
[0 nie zostata wniesiona skarga
00 zostata wniesiona skarga

...................................................................................................

................................................................................................

17

CzynnoSci nowe / czynnoS$ci powtorzone
nie dokonano nowych czynnosci / nie powtdrzono czynnosci
dokonano nowe / powtdrzono nastgpujgce czynnosci:

ZIN 71N

......................................................................................................

(poda¢ zwiezly opis czynnosci nowych / powtérzonych w wyniku rozstrzygnigcia
srodkéw ochrony prawnej albo zalecen pokontrolnych)
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